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exckutionsordnung vom 3. August 1820 schr ausfithrlich,
wann Pflichtverletzung seitens cines Einzelstaates gegeben
sci, und wie das Buridesglicd zwangsweise zu seinen Pfic
ten angehalten werden konne. Auch die norddeutsche Ver-
fassung von 1867 enthielt cine derartize Bestimmung und
normierte als das Organ, das iber eine Verletzung der
Bundespflichten zu beschliefien hatte, bereits den Bundesrat.
Jetzt hat die Reichsverfassung im Artikel 19 Voraussetzimg,
" Anordnung und Ausfiibrung Uer Exckution geregel: ,Wenn

ibre
nicht erfillen, konnen sie dazu im Wege der Exekution an-
gehalten werden. Dicse Exckution ist vom Bundesrate zu
beschlieBen und vom Kaiser zn vollstrecken.”

Auf Grund des Art. 19 sehen wir nun den Bundesrat
insofern als Rechispflegeorgan des Reiches, als er uber die

Einleitung einer Exekution zu beschlieflen hat. Diese
enthilt glei itig die Entsch der
Frage, ob der betreffend seinen

miBigen Bundespflichten nachgekommen ist. Soll der Bun-
desrat auf Grund des Art. 19 in Titigkeit treten, so mull
als erste Vi fiir das Eingreifen des
eine Beschwerde fiber cinen Bundesstaat wegen Verletzung
der verfassungsmifligen Pflichten an den Bundesrat ge-
bracht sein. Ein solcher Antrag auf Erlal des Exckutions-
beschlusses kann nun von jedem Bundesstaate, auch von
jedem sich beschwert fiihlenden Untertan 2) gestellt werden.
In der Regel wird jedoch dicser Antrag vom Kaiser aus-
gehen, der ja die Erfillung der Pflichten der Bundesstaaten
dem Reiche gegeniiber zu iiberwachen hat.

Ist nun eine solche Beschwerde an den Bundesrat ge-
bracht, dann hat der Bundesrat zweierlei zu priifen:

1. Stimmt der geschilderte Tatbestand mit der wirk-
lichen Lage in dem betreffenden Bundesstaat iiberein?

2) Hinel 8. 448.



