Anbhang

3 dem

Gefe- und Vevorduungs-Blatte

fiir das Rouiqreid) Bayern
vom Jahre 1887
enthaltend

tn Beilage T und 11

gwei Crfenntniffe de8 Geridtshojes fitv Sompetenstonflitte.




Snhalt:

Yeilage 1. Crenntuify des Gevidhtshof ¢ Rompetenzfonjlifte in dev Streitjadye dev (edigen Dienit:
magh Lina Lang i Nedwig gegen dic Cijenhindlersehegatten Andread wnd Augnite
Hojmamu in Bamberg wegen Aendernng cines Dienjtbotenzeugnijjes, hicr den verneinenden
Stompetengfonjlitt ywifdjen dem £ LQandgevidite Bamberg und bem Stadtmagijlvate Bant:
Oerg alg Dijtrittspolizeibehirde betr. S. 1—8.

Yeilage 11 Crenntuify ded Gevidytshojes jiic Stompetenfonjlitte i der Sadje des Bierbrauévs
Qohamt Gradl in Buvghanjen wegen Stonjtativmng  ciner vealen Tajermwirthidajt anj
dem fogenamnten Dachamwejen dajelbit, Hier i demt bejahenden Nompetenztonjfitte
swifdjen der £ Regicvung von Obevbayevn, Kammer des Fuuern, und dem . Amts-
gevidte Vurghanjen betr. S, Y—15.




%eﬂﬂﬂe I 3um Gefieg- und Bevorvmungsblatt fiiv das fonigreic Bayern vom Jahee 1887+

Lxhnuluu, dez Geridtshojes fiir Sompetenstonjlifte in dev Streitjadye dev (edigen Dienjtutagd

Yina Lang in Redbwil gegen di nhandlers atten Audreas wnd Augufte Hofmann

Bamberg wegen Acenberung  cines Tienftootenzenguified, hier den verneinemden Kompetengfonilife

3wijden dent f. Landgevidjte Bamberg und dem amb(nmqmrun Bamberg ats Dijtriftspolizetbehirde
Detreffend.

Sm Nanten Seiner Majeftit des Konigs von Bayern

erfennt der Geriditshof fiiv Stompetensfonflitte tn der Streitfadje der ledigen Dienfturagd
Qina Lang in Redwiy gegen die Cifenhandlersehegatten Andreas und Uugufte Hofumann
in Bamberg wegen Uenderung eined Dienftbotenzeugniffes, Hier i demt verneinenden fom-
petemyfonilifte gwifdyen dem f. Candgeridhte Vamberg und dem Stadtmagiftrate Bamberg
al8 Diftriftspolizeibehorde ju Redht :

bag in dicfer Streitfadje dic Verwaltungsbehirde juftindig fei.

Gritnde:
Die Gifenhindlersgattin Augufte Hofnrann Hat am 25. WUpril 1884 in das Dienit
botenbud) der Dienjtuiagh Lina Yang von Itedwiy folgendes Seugniff eingetragen :
Pina Lang war von Lidtmel i hentigen Datum bei mir tm Dienfte und
wurde wegen Untrene und figenhaftem Benehuren entlaffen.
Qina Lang crhob am 16. Augujt 1884 bei dem Umtsgeridhte Bamberg 1 Klage
gegen dic Gifenfandlevsehegatten Andread uud Angufte Hofmann, Urtheil beantragend,
daf die Beflagten fdyuldig feien, das Seugnif vom 25. Wpril 1884 als walr-
Deitdwidrig juritdiunchmen.
Das Umtsgeridt Bamberg erfannte aber am 27. Oftober 1884 :
pbie Rldgerin werbe mit ihrer Rfage Dievorts abgewiefen”,
und bdie Dhiegegen von PLina Lang erfobene Berufung rourde durd) Urtheil des f. Land-
geric)ts Bamberg vom 22. April 1885 als unbegriindet verworfen.
Die Kldgevin fatte in der Berufungsfdrift jur Begriimdbung der Suftindigleit der
Geridyte fiir Befdeidbung ihrer Klage geltend gemad)t, bdaf ihr aus dem Dienftmiethe-

* Beilage I ausgegeben gu Miindjen den 25. Januar 1887
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Bertrage fid) von felbft redtlid) evgebender Rlagdanfprudy feiner Art wund feinem Fundamente
nad) civilved)tlidher Natur fei, und Dicvaus uad) Mafgabe der formellen Rompetengvor:
fdjriften in dem Art. 37 des Dayerifdhen Einfiihrungsgefepes vom 10. November 1861,

Art. 8 3iff. 2 des bayer. Ger.-Vorf.-Gcfeges vom 10. November 1861,

Art. 106, 108, 109 bdes bayer. Pol.-Str.-Gefegbudyes von 1871,

§. 23 3iff. 2 des Deutfdjen Reidydger.-Verf.zSefeges vom 27. Januar 1877
die Buldffigeit de8 Red)téweges fiir ben erhobenen Unfprud) beguiindet erfdjeine, unter
Augfd)uf der friiher nad) Mafigabe de¢ §. 88 ber Jnftruttion fiiv die Polieidireltion vom
24, Geptember 1808 und der Elhehalten-Ordbnung vom 2. Mai 1781 fiir alle in der
Teteren Dienftboten-Orduung vorgefehenen Streitfiille begritndeten Suftindigkeit der Poligei-
behdrden, weld) legteve fitv Streitfdlle der vorliegenden Art nivgends fpesiell vovbehalten
worben fei.

Das Urtheil des8 Landgeridts Bamberg vom 22. Upvil 1886 fiihvte Hiegegen in
feinen @ntfdjeidungsgriinden, und gwav im Wefentlidjen iibeveinftimmend mit dem Urtheife
des Amtsgerid)ts Bamberg 1 und den Erorterungen der Vevufungsbeantwortung der Be-
flagten Yndreas und Augufte Hofmann, aus:

3n dltever Beit fei dbas Dienftbotenwoefen fowohl nad) feiner dffentlid) reditlidhen, al8
nady feiner privatvedytlichen Seite durd) Dienftboten-Orduungen gevegelt und deren Hand-
habung ausfd)licfend den Polizeibehorden iiberwicjen worden, unter diefen Ordmumgen tomme
ingbefoudere das djurbayerifde Miandat vom 2. Mai 1781 in Betradyt, weldjes gwar in
Oberfranten nidyt formell gur Ginfiigrung, woll aber im Wege des Sewoluleitredytes gur
@cltung gelangt fei, insbefondere aud) wieder in den nod) heute geltenden ortspolizeilidyen Bor-
fdyriften ,bas Dienftbotemvefen in der Stadt Vamberq betreffend vom 1. Juli 1862~
feinen Ausdrud gefuubden habe und wr Arvt. 16 beftinnme, dafy die Polizeibehorde auf An-
tufen deg Dienftboten cin demfelben von feinem Dienftheven evtheiltes ungevedytfertigtes
Dienftzeugniff von Amtswegen zu beriditigen Habe.

Aus jener fritheren ausfdlicfenden Buftdudigteit der Polizeibehdrden fHabe nun die
Oefesgebung von 1861 alle jene Streitfille wifdjen Dienftherr{daften und Dienftboten aus-
gefdjieden und den Geriditen itberwicfen, bei denen 8 fid) um civilvedtlihe Fragen Handelt;
da mun dic Berpflidjtung gur Anuéftellung  ven  walhrheitégetrenen  Dienfigeugniffen  im
Dienftbotenbudye offenbar feine privatredjtlide Grundlage Habe, namentlid) webder aus dem
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Dienftmicthevertrag, nod) aus irgend ciner Beftimnmnmg des in Bamberg geltenden gemcinen
Red)t8 abgeleitet werden fonne, fondern vichuehr im dffentliden Juteveffe den Dienftheve-
fdaften af8 cine ffentlid) vedjtfide OOfiegenfeit auferfegt fei, fo tdmwe aud) mur den
Polizeibehsrden und nidgt den Gevidjten die Pilidyt oblicgen, Fetlamationen der Dienftboten
gegen angeblidy wmwalhre Dienftzeugniffe ju befdjeiden, wihrend ctwaige — von foldjen
Retlamationen wefentlid) verfdjiedene -— Schadenserfaganfpriidje der Dienjtboten aus der:
attigen Benguiffen allerdings u den Geriditen competiven wiirben.
Meirner, Dienftbotemvcfen in Bayern, Miindjen 1881,
Cina Lang reidhte alddbann am 17. Auguft 1885 Oei dem Stadtmagiftrat Bamberg
den Untrag cin:
baf3 da8 Beugnif vom 25. April 1884 al8 walhrheitswidrig von Wmtswegen
cvfldrt werde,
weldjer Antrag jedod) durd) Befd)luf bdes Stadbtmagiftrats vom 21. Auguft 1885 wegen
Unguftdudigicit der Polizeibehdrde abgewicfen wurde mit der Vegriindung, baj der Antrag
im Dienftmiethvertrage wuryle, deffen privatvedyttide Natur die Suftandigheit der Gevidyte
begriinbe, und daf cine befondere ansunahmsweife Crmddytigung der Polizeibehorden gur Ve=
Baudlung foldjer Stucitfdlle nirgends vorgefehen, fienad) aber dic Buftdndigleit der Polizei-
Dehorden al§ nuﬁgciﬂ;[oﬁzu s cradyten fei.

Dicfer Magiftratsbefd)nf wurde nadpoeislid) beidben Parteien ordunngdgemdf gugeftel(t,
weldje hiegegen feine Befdperde erhoben Haben.

Der 1. Advotat Rothlauf in Bamberg alé bevollmédhtigter Offizialamwalt der Lina
Caug hat davauf am 26. Auguft 1886 bei dem Wmtsgeridte Bamberg L den an dben
Gevidtahof fitr Rompetengfonflifte geviditeten Antrag cingeveidt,

der Geriditshof wolle aucfpredyen, bdaf gur Berhandlung und Entfdjeidbung dev

vorliegenden Strcitfade die Gevidyte guftdndig feien,
ud jwar undd)ft unter Besugnahume auf Art. 22 de8 Gefeges vom 18. Auguft 1879,
die Gatfdjcidbung der Sompetensfonflitte ac. betr., und untev wicderholter Darfegung dev {don in
feiner Berufung gum Landgevicite Bamberg fitv die Suftandigleit dev Gevidite geltend ge-
madyten Griinde.
t'n Der angeregte Sompetengfonflift wurbe vorfdyriftsgemdfy inftruirt.

Die Detheiligten Parteien haben Dentfdyriften nidt eingereidyt.
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Nad) Aufruf der Sadpe in der dffentlidjen Sigung vom 29. Degember 1886, in
weldjer fid) von Seite der ridytig geladenen Parteien Niewand eingefunden fHat, erftattete
der crnannte Bevidyterftatter Bortrag iiber den Sadjerfalt.

Der . Oberftaatdanmwalt ftellte den nrotivirten Untvag, ausjufpredyen,

bafi in bicfer Sadje die Verwaltungsbehorden juftandig feien.

Der Geriditahof ift ju der Cutfdeidung gelangt, daf diejer Antrag gefehlid) geredit-
fertigt fet.

Die Dienftuagd ina Lang crhedt den Anfprud), dal das in ihrem Dienftbotenbud)
von ifrer friiferen Dienftheveidyaft am 25. Wpril 1884 cingetragene Dienftseugnifp als ein
walrieitdwidriges erfannt werde, und fat diefen UAnfprud) vor den Civilgeridjten wmit dent
Urtheil8antrage verfolgt, daf die Dienftherridaft fduldig fei, das Beugnif ju widberrufen,
vor ber Berwaltungsbehorde aber mit dem Antrage, daf das Beuguiff von Amtswegen als
walrheitdwidrig erfldvt mwerbde.

Der erfobene Anfprud) ift fohin beiderfeits feinem Wefen und vedjtlicdhen Jubalte nad)
der gleidye.

Giir die Gntfdeidbung des formell evinmerungsfrei angeregten verneinenbden fompeteny-
fouflittes, ber fid) aus Unlaf jenes Anfprudjes duvd) die beiberfeitige Kompeteny-Ablehuung
evgeben Gat, ift vorweg bder Umftand bGefanglod, daf der Unfprud) auf Gruud des Dient--
vertraged, fohin eineé Privatred)ts-Titeld, crhoben wurde und aug diefem vedytlid abgeleitet
werben will.

Hieraus allein fann fid) die Bujtdndigeit der Sevidte nody nidyt ergeben.

Fiie die Kompetengfrage ift in exfter NReihe der Inhalt dey Klaganfprudies mafgebend
im Bufammengalte mit dev Geftaltung ded auf diefen nfprud) Oegiiglidjen materiellen
Red)tes und den Diefitr geltenden pofitiven Kompetengvegein.

3un Begug auf die hier vorliegende Anfedhtung cined tm Dienjtoudye cingetragenen
angeblid) ungeredytfertigten Dienftseugniffes und den Anfprud) auf deffen eltifizivung ift
im Alfgemeinen die Redjtslage folgende :

Die fdjon feit Jahrhundevten in dben IJeid)s- unud Landespolizei-Ordnungen — vergl.
mmerE. yum bayer. Landredte TH( IV cap. 6 § 16 —18 3iff. 4 lit. h — enthaltene
YBorfdyrift, dafp die Dienfthereidaft verpfliditet fei, dem Dienftboten beim Dienftaustritte
cin Fithvungsengnify auszuftellen, tweldies Bengnip erforderflidhen Falls von der Obrigleit
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ertheilt werden wiiffe, verfolgte von jefer unter anbdeven and) den andgefprodjenen Bwed,
tijtige Dienjtherrfdiajten vor Sdyaden u bewalyren.

Die gleidye Vorfdrift findet fid) in den Biffern 14 wnd 16 der durbayerijdjen Ehe-
Daften-Orduung vom 2. Mai 1781 (Dillinger 13 S. 1308) im Wefenlidhen des Ju-
Daltes — 3Biffer 14, daf der Ab[chicd wegen ded Wohlverhaltens, fo wie ed der Dicnftoote
verdient, ju ertheifen fet wud — Biffer 46 ... . dem lepteven freiftehen folle, int Falle unbe:
griinbeter Verfaguug oder Crtheifung cines ungerechten Jenguifiex fich bei der Obrigheit u
befdyweven, weldje nady fdyfenniger nuud griindlidyer LUuterfudung nad) Seftalt der Sadje dem
Dienftboten den verdienten Abfdjied ju extheilen habe.

Die evwdlnte Ehehalten-Ordnung ift jwar beim Uebergange ded ehemaligen bifdysflidy
Bambergijden Gebieted an Bayern — 1803 — dort nidyt formell juv Einfiihrung gelangt, aber
nad)jin dort jedenfall8 bdadurd) in eltung getveten, daj das f. Staatsminifterinm des
Junern nod) am 21. Degember 1858 auf Grumd derfelben allgemein giltige Bollzugabe:
ftimmuumgen evlaffen hat,

vergl. Samml von principiellen Exlaffen der Staatdbehirden Jahrgang VI. 1858,
Beilagenheft au Vo, VIIL der Bldtter fite adminiftr. Prayis,
weldje bdie obige Biffer 16 unvevdndert fiefen, ju Biffer 14 aber vevordmete, daf an deren
Ctelle bdie iiber die Dienftootenbiidjer erlaffenen Vevorduumgen und Borfdjriften gc.m:teu feien.

Durd) letere — vergl. Pedymann, Wirtungslreis der Diftriltspolizeibehsrden
IV, Aufl. 1880 &. 479 — wurde beftimmt, daf den in Bayern allgemein cingefiiyrten
Dicnftbitdyern, weldje unter der Antoritdt der Kreisregievungen ausgegeben wevden, gleidy:
lautende ,Borfdriften und Belehrungen fiiv den Jnhaber und die Dienfthevefdjaften” vorgu-
druden feien, beren Biffer V mun lautet:

Bei jeder Dienftverdndering wird in dag Dienftbotenbud) cingetragen bei wem,
wie lange und in welder Gigenfdjaft der Dienftbote gedient, ob er fidy tvew,
fleiftig und fittlid) betvagen hat, und warmm cr entlaffen worden oder ausgetreten ift.

Diefer Cintvag hat vou der Dienftherridaft auf Pilidht und Sewiffen gu gefdehen
wnd ift von bder Polizeibehorde amtlidy yu bdeglanbigen.

Dieran  anfd)fiefend bedroht das Polizei-Strafgefegbud) von 1871 in Artitel 108
Denjenigen mit Strafe, der einen Dienftooten bei Anflofung des Dienfoerhiltniffes polieis
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lidjer Anffordevung ungeadytet die Ausftellung des Seugniffed im Dienjtbotenbudye ver-
weigert, wihrend dasfelbe Gefegbud) in Art. 107 dijtrifts- und ortdpolizeilidye Borfdyriften
itber dic Borfage und Anfbewahrung der Dienftbiicher Juldft. ’

Aus allen diefen Beftimmungen cvgibt fiy mit weifellofer Sidjerheit, daf die Gefep-
qebung die Pilidt der Dienftieugniffausftellung nivgends al$ eine privatveditlidhe behandelt,
diefebe bent privatredtlidhen Gebicte des Dienjtvertrages ganglid) entriidt wnd derfelben, fowie
der Unorduung der Dienjtbiicher iiberhaupt, deven wefentlichften Theil jene Beugniffe bilden,
vielmehr einen vein polijeilidyen Chavafter beigelegt Hat, wmit der Wirtung, daf der Jeng-
nifausjteller den Jubalt feines it offentlichen Jutercffe ausgeftellten Beugniffes in exfter
Jeihe i Anfedtungsfalle dev Pofizeibehirde gegeniiber ju vertreten fat, unbd dafy die Be-
fdywerde cineg Dienftboten wegen cines jadylid) ungevedyten Jeugniffes fid) nidyt forwohl al8
cin Streit wifden Dienftbote und Dienfthery wegen angeblider Berfegung cines individu-
ellen Nedytes darjtellt, foudbern vielmehr afé bdic Anrufung polijciliden Schupges gegen Nidyt-
erfitllung einer pofizeilidhen UAnovduung, weld) fegtere ihrem Bwede wnd Biele nady felbt-
verfténdlid) immer nur auf die Unsftellung cined fubjettiv walren, perfonlid) vertretbaren
Beugniffes geviditet fein Fanmn.

Die ausfdlicfende Sujtandigleit der Polizeibehorden jur Befdjeidbung derartiger An-
fedjtungen crqibt fid) iibvigens fdjon aus der diveften Kompeiengvorfrift in §. 64 der Jn=
ftenfeion fite dic Polizeidiveftionen in den Stidten vom 24. September 1808, — NReg.-Bl.
&. 2512 — weldje diefen Behovden bdie Pflidt iiberweift,

Jdie Befolgung der Dienftbotenordbmumg und  die Beobad)tung dev verordueten
Beuguifie der Dienftheven”
s diberwadyen, womit die in Antifel 108 des Polizei-Strafgefetbudies vou 1871 erwéhnte
apoligeilicdhe Anfforderung jur Sengnifausftellung” aud) vollftdudig itbereinjtimmt.

S gleidjer Weife iibertrdgt §. 62 der Formations-Berorduung vom 17. Degember 1876
— Oeg.-Bl. S. 1049 — den Kreisregicrungen die Anffidt anf den Vollzug der Ber-
ovdbiungen iiber das Gefinde und die Cutfdjeidung der in diefer Hinfiht fid) cugebenden
Jetlamationsfille in I Suftany, infoferne fid) dicfelben nidyt vor den ovdentlidjen Ridpter
cignen.

Der legtere Vorbehalt, deffen jad)lidjer Jubalt fdjon in bder Geridjteorduungs-Novelle
vom 17. November 1837 §. 1 Biffer 3 — Gef.-BI. Nv. LI — entfpredjenden Ausdrud fand,
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wurbe durd) den Art. 37 des Gefeyes vom 10. November 1861, betreffend die Einfiihrung
bes Straf- und Polizeiftraf-Gcfegbudyes, principiell dahin formulive, daft die Cntfdjeidbung
ber in § 88 lit. a—f bder alleg. JInftruftion vom 24. Eeptember 1808 angefiiguten
Gtreitigteiten, deren lit. a Strcitigleiten 3wijdjen Dienfthervn wnd Dienftboten in allen in
der Dienftbotenordnung ausgedriidten Fillen vergeidmete,

sinforeit e8 jid) um GCivilredjt8fragen handle”,
auf die Givilgeridhte iiberzugehen Hade.

Gs ift al8 vedjtlid) feftftehend ju evadyten, daf durd) die feptere Borfdpift die Kom-
petengbeftintmung de8 §. 64 a. a. O. in feiner Weife ihve pofitive Geltung verloven Hat,
durd) weldje den Polizeibehrden nid)t mnr die Crwirfung der Dienftyeugniffe ine Allgemeinen,
foubern and) deren Beriditiguug und Supplivung in den Féllen der Anfed)tung itbevwicfen
worben ift; bdenn wemn aud) im Gcfolge der Codification des Polizeiftrafredits in Vayern
im Jafre 1861 und der hicdbuvd) crfolgten Vefeitigung ciner grofen Anzafhl das Gefinde-
wefen betveffender alter Polizei-Borfdriften die friifer nahegn ansfdliehli) von folden Bor-
fdyriften Deherrfdyte Fejtftellung der aus dem Dienftvertrage fid) ergebenden beiberfeitigen
Redte und Pilidten und bder Bedingungen, unter weldhen der Dienftvertvag eingegangen
werben will, im ausgedehuten MNafe dev frefen Ucbereinfunft dev Betheiligten iiberlaffen
wurde, fo vourbe Dicdurd) dod) feincéroeqs der dlteve polizeilide Wirtungsfreis auf diefent
@cbiete und dag demfelben entfpredjende matevielle RNed)t ganglid) befeitiget, fondern wod)
-in mehrfadjen Begiehungen anfredyt crfhalten, wic dies aus den

Art. 214—218 bdes Pol.-Str.-Gef.-B. von 1861 wud mun Yrt. 106 —109
bes Pol.-Str.-Gef.-B. von 1871,
vergl. and) Crfenntnifie de3 Comp.-Confl.-Senatd vom 22. Dai 1865, Reg.-B(. S. 667,
jur Geniige erhellt, insbefondeve aber gevade in Bezug auf die Fithrung der Dienft-
biidjer und

#bie Veobad)tung der verordueten Seugnifie der Dienftherrn”
neuerlid) ausdriid(id) anerfannt.
Bergl. Meiyner, Dienftootenwefen in Bayern, Miindjen 1881 &. 47 u. f., S. 95 n. ff.
Demgemif wav dic Juftdudigteit der Vevwaltungsbehorden fitr die vorfiegende Streit-
fadje al8 begriindet anguerfenmen.




Alfo genrtheilt und vertiindet in dffentlicher Sigung des Sevidytehofes fiie Lompetens-
foujlitte ant 29. Degember 1886, wobei jugegen waren: “Prifibent von Sdhebler, die
RNéthe: Dr. von Staudinger, von LofI, Obevmiiller, Medbicus, Freiherr von
Tautphoens, Sdymaliy, Oberjtaatsamwalt von Kiiffucr und Sevicytsidyreiber, Sefretiv
Francudorfer.

Unterfdjrieben find:

von Sdjebler.

Srauendorfer.




9

%dIﬂgc 11 i Gefeg= und Berordnungsblatt fitv das fKonigreid) Vayern voum Jahre 1887.%

Grlenntnip ded Geriditshojes fiiv Sompetegtonilitte i der Sacdje ded Bievbraners SJohann

@radl in Burghaujen wegen Kouftatitung einer realen Tafermwirthidaft anf dem fogenannten

Dadydamvefen dajeldft, hier in dem bejahenden Kompetensfonflifte swijdjen dev £ Regierung von
Oberbayern, Kammer ded Jnnern, und dem £ Amtsgeridite Burghaujen betveffend.

3m Namen Seiner Majeftdt des Konigs von Bayern

exfent der Geridjtshof fitr Fompetengfonjlifte in Sadyen des Bierbraners Johaun Gradl
in Burghaufen wegen Konftativung ciner realen Tafermwvirthidaft auf dem fogenamnten
Dadjsanwefen dafeldjt, hier in dem bejahenden Kompetenstonflitte jwifdhen der I Regierung
" von Oberbayern, Kammer ded Jumern, und dem £ Amtsgeridte VBurghaufen u Redyt :
»baf fitr den erhobenen Anfprud) der Redytdweg wnulaffig fei”.

Griinde:
L

Leopold Cinfiedl, Vefiger ciner Weifbierbranerei in Burghaufen, Faufte lant No-
tariatgurfunbe vom 6. November 1883 von der Stabdtgemeinde Burghaufen cine mit dem
Anwefen Haus-Ne. 109 und 110 dafeloft vevbunden gewefene radicivte Brauereigevedjtjame
und beabfiditigte anf Grund diefer Geredytfame in feinem Anwefen Haus-Nv. 166 in bder
Gruben eine Tafevmwivthidiaft ausjuiiben.

Gr fellte daber am 14. November 1883 an bdag f. Begirtsamt Altitting das Gefud)
um die Bewilligung gum Wivthidaftebetricbe ohne Ausiibung des Braucreigewerbes.

Bur Begritndung diefes Gefudies madjte ex geltend, daf auf dem begiiglichen Aniwefen
— bem fogenamnten Dadjsbréuanwefen — feit unvovdentlidjen Jeiten cine Tafermvity-
fdjaft al8 Ausfluf der Brauercigevedytfame ausdgeiibt worden fei, und bdaf aud) anbderwirts
auf viefen Ymvefen wmit vabicivter Vrauercigeveditfame ofne Vetrich der Vrauerci unbean-
ftandet Tafernwivthidaften ansgeiibt wiivden.

¥ Yeilage 11 auggegeben gu Miindyen, ben 13. September 1887,




10

Bom . Vegivtdamte Altstting wirde jedod) unter’m 24. November 1883 befdloffen :
48 fei da8 @efud) bdes Leopold Ginfiedl wm Grlaubnif gum Vetriebe bder
Saftwirthidaft wegen Mangeld eines Bediirfniffes absuweifen”.

Bugleid) wurbe bemerft, daf aus dem Befige einer realen gav nidyt ausgeiibten Briu-
geveditfame teine Befugniffe abgeleitet werden tounten, zumal dic nod) giftige Beftinumung
des Art. 9 b ded bayer. Gewerbegefepes nur den Ansfdjant des eigenen Gebriues geftatte.

Gegen dicfen Befd)iuf legte Leopold Cinfiedl am 4. Degember 1883 Befdywerde jur
t. Negierung von Oberbayern, Kammer ded Jnumern, ein.

Durd) Regicrungsbefdyeid vom 29. Mai 1884 rourde jedod) die Befdjoerde des Leopold
Ginfiedl von Burghaujen gegen den Befdyluf des f. Beyividamtes Altotting vom 24. No-
vember 1883 unter Verfallung ded Befdwerdefiihrers in die Koften der II. Juftan; als
unbeguitnbdet abgerwicfen.

Su den diefallfigen Gvitnden ift betont, daf der Beftand des vom Befdymerdefiihrer
Oehaupteten Tafernwirthidjaftsredites von den Verwaltungsbehorden nidt anerfamut ju wee-
ben vermidge, nadpem bev jundd)it mafgebende Katafter der realen Gewerbe des Amtsbe-
sivfes %nnrgh}mfm cin mit der in Frage ftehenden Braugereditfame verbundenes Tafern-
wirthidjaftavedt nidit erfehen faffe und bdie Beftitigung bdes Amtsgeridits Burghaufen vom
9. Upril 1884 af8 eine formlide Ronftativung bdes behaupteten realen Tafernmwirthidafts-
vedited fid) nicgt darftelle, itberdiel reale Redite durd) Verjihrung nidt erworben rerden
founen.

Gbenfowenig fomne and dem Befd)fufe ded T Bezirtsamtes Altstting vom 7. Novewber
1872, weldjer offenbar aus Jrrthum von einem wmit dem fragliden Bréuredite in umger-
trennbarer Berbindung  ftehenden Tafernvedjte fpredie, der vedytlide Beftand der legteren
Sevedjtjame abgeleitet werden.

Gcgen dicfen Regierungsbefdyeid Tlegte Leopold Einfied! Befdpwerde yum I Ber-
waltungsgeviditshof cin, worin obiger Antvag veprodugict ift.

Qeptever Geridjtshof hat jedod) unter'm 24. November 1884 bdiefe Vefdpverde al§
unbegritudet abgewiefen und den Befdpverdefiihrer jur Tragung der Roften der 1L Inftang
verurtheilt.

Der Geridjtshof fdlof fid) den Gritmden der L Regierung an und bemerfte am
Sd)lufe feiner Cntfdjeidbungsgriinde, daf es dem Vefdjwerdefiihrer vorbehalten bleibe, die
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formlide geriditlidhe Conftatirung dev von ifm behaupteten vadicirten Taferngeredtfame ju
veranfaffen.

Qaut Raufoertrag vom 27. Oftober 1885 hat 3. Gradl das Anwefen Haus Nr. 166
vou Qeopold Ginfiedl mit vabdicirter Braugeredjtfame erworben.

II.

Nod) che der obige Vefdyeid des Vermaltungdgeridytehofes vom 24. November 1884
erfaffen war, beantragte Ceopold Einfied( wit Protofollaranrufen vom 3. April 1884
cine eugenvernehnuung bdaritber, dajy mit der von ifm crfauften Braugeredytiame feit wnvor-
benflidjen Beiten die Tafernwirthfdaft und das Veherberqungsred)t verbunden war.

Dic vorgefdlagenen Beugen wurden am 5. April 1884 vernommen und dem Gejudy-
fteller am 9. desfelben Donats ein Seugnif dariiber ausgeftellt,

Laf anf dem fraglidgen Wnmwefen feit unvorbentlidher et d. i feit mehr al8
40 Jabren neben bder Bréugeredjtfame aud) die Tafermwirthidaft mit Fremben-
beherbergung unbeanftanbdet ausdgeitbt worben ijt.”

Am 27. Februar 1886 erfdjien obiger Johann Sradl felbft bei dem Amtsgevidyte
Burghaufen und gab an, daf cr dag Amvefen des Leopold Ginfiedl Haus Nv. 166 in
Burghaufen nebjt der radicirten Bringereditfame durd) faufoertrag vom 27. Ottober 1885
erworben fabe, benannte fiber obige Thatfad)e weitere 6 Jeugen und ftellte den Antvag,

e8 wolle conftatirt werben, dafp mit der anf dbem Dad)s'{djen Anwefen vormals
rubenden Bréugered)tfame feit wnvordenflidyer Beit eine veale Taferngevechtfame
verbunben war.

Diefe Beugen wurben theils in Wertingen, theils in Burghanfen vernonumen, wobei
in bem Requifitionsfdyreiben an bdas f. Wmtsgeridyt Wertingen vom 2. Mivy; 1886 aus-
briidlid) bemerft wurdbe, daf bdic Beugen daviiber zu vernehmen feien:

»Daf mit der in Rede ftehenden Briugeredytfame feit unvorbentlidjen Jeiten cine
reale Tafernwirthidjaft verbunbden war.”

Nad) Bernehumung ber Seugen wurben fobann mit Berfiigung vom 13. Mai 1. 38.
bie Atten, wie in bem RKonftativungsverfalhren vorgefdyricben ift, an den Nagiftrat Buvg-
haufen alg Colalpolizeibehsrde gur allenfallfigen Grinncrungsabgabe mitgetheilt.

Der Stadtmagiftrat Burghaufen Dat fid)y unter’'m 17. Davy 1886 gegen die Gewilr-
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ung bde8 efudjes ausgefproden und die Ubweifung bdesfelben beantragt, jugleid) aber imt
Dinblid auf eine Cntfdlicfung des f. Saatéminifteriums des Haudel8 und der bffentlidyen
Avbeiten vom 14, September 1854 und JFegicvungd-Cutfdlicgung vom 20. September
1804 — Rreie-Amte-Blatt S. 1403 und 1399 — die Grimncrungen fammt Aften an
ba8 £ Yegirteamt Altstting jur Vorfage an die f. IRegicrung von Oberbayern eingefendet.

Die [ Regierung von Oberbayern, Kammer des Junewn, exlic hievauf folgenden
YBefdyeid :

a) 8 fei an das f. Ymtsgeri)t Vuvghaufen Grffdrung dalin abjugeben, dafy ju dem
urnfen dew Joha Grvadl vom 17. Februar 1886 wm Konjtativung, daf mit
der anf dem fogenamuten Dady®amvefen vormals vulenden Bringeveditfame cine
veale Tajerngeredytfame verbunden war, dev NRedytsweg afd wugnldffig evadytet wevde;

b) @cebiihren feien nidht ju erfheben nud ywar aud folgenden Gritnden :

Ga fei ungweifelhaft, dafy 8 fid) hier nidt nm cine felbitftindige radicivte oder veafe
Zaferngereditjante , fondevn um Tafermwirthidaftsredite in Berbindung mit ciner Briuge-
vedjtfame und als Ansfluf devjelben Haudle.

Nad) §. 114 Biffer 2 A6f. 3 der Allerhichften Vevordnung vom 21. Upril 1862,
den Bollzug der gefeplicdhen Srundbejtimnumgen fiiv dag Gewerbéwefen vom 11, September
1825 betr., feien Stveitigfeiten iibev den BVefiy und den Umfang der
Gewerbebefugnife ofne Riijicht auf dic Natur der Gewerbsredyte poligeilid) ju crfedigen,
und auf Gvumd diefer Beftimmungen feien beveitd in einer Reihe von Crfenntniffen des
oberjten evidtshojes (Heggedl. 1865 &. 113, 1866 . 999, 1868 . 919 wnd 1281,
1871 E. 314) jur Guifdyeidbung iiber gewerbliche NRedjte und Vefuguiffe, welde nur den
Umfang ober Wmbreis cined RNealvedjtes betveffen ober nur af8 Ansfluf ober Beftandtfeil
cined foldyen exfdyeinen, dic Verwaltungsbehsrden af8 juftindig evflavt worden.

An dicfen Kompetenzbejtimmungen fei weder durd) dbas Obayerijde Sewerbegefens vont
14. Jdnner 1868

(basu a8 Grfeuntniff bdes Oberften Gerichtshofes vom 14. Jauuner 1871
Reggedl. S. 314),
nod) mit Cinfiihrung dev Reidjagewerbe-Ovduung ctwad  gedndbert worden, umd ev miiffe
baher aud) jegt woch davan fejtgehalten werben, daf itber den Umfang eines RNealvedites
bie Werwaltungsbehisrben ju cutfdeiden Gaben.
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Unerheblid) fei bei diefer Sadjlage, daf dent Leopold Cinfied( in dem vovaudgegangenen
Goncefjions-Gejuc) durdy Befdyeid dev F. Negicvung vom 29. Nai 1884 und des Ver-
waltungégeridtshofes vom 25. November 1884 dav geridytliche Konftativungsverfalhren vor-
behalten worden fei.

Dav f. Amtegeridit Hat aber gleidjoohl durd) Befdhluf vom 26. Tteober 1886 unter
dom Himweis, daf e8 fi) in gegenwirtigem Falle wm Konjtativung dev Nealitdt cines
Gewerbes handelt, foldje Konftativungen aber mad) dev Allerhodyften Juftis-Minifterial-CEnt-
fdjlieung vom 28. ugujt 1835 von den Civilgeridyten ju exfolgen haben und dev Ver
waltungggeridytefof feldjt in dem vorausgegangenen Conceffions:Gefuche den Sefudyiteller an
baé Civifgeridyt verwicjen habe, jid) gur Verbefdjeidung des in Nede ftehenden Konjtativungs-
gejudyes fiie guftandig cradyet

Ter Gefudhfteller Johamn Gradl wurde von dem Anmtsgeridyte VBurghaufen von bent
Wejtehen ded  Kompetenyeonjliftes im Sinne des Ant. 14 det Gefeges vom 18. Auguft
1879, bdic Gutfdicidbung ber Sompetenconflicte zc. betr., Demadyichtigt, und gab foldjer amr,
3. Jtovember 1886 die Crfldrung ju Protofoll, daf cv auf Ubgabe ciner Dentidyrift versidyte.

3 der heutigen dffentlichen Sigung, in weldper diefe Sadje jum Aufrufe fan, evitattele
ber beftelite Referent Bortrag iiber den Sadperfalt nuter Verlefung der widptigeven Aften-
jtiite, worauf ber Namens ded Johann GSradl crfdjienene Nechtdamvalt Haav nad) vorferiger
Begriindung den Antrag ftellte, auszufpredjen, daf in dicfer Sadye die Gevidyte jujtindig feicn.

Der £. Oberftaatsanwalt ftellte dagegen dew motivivten Untvag, ju erbennen:

#baf in vorliegender Sadje der Redytsweg unjuldfjig fei.”

Bei Witrdiguug dev vorwiirfigen Sadje Hat fid) Folgendes crgeben :

Fite die Buftandigleit in Gewerbsfadien jind der § 10 bdes Grwerdegefeies vom
11, September 1825 und nicht minder aud) dev §. 114 dev Juftvuftion, den Volljug dev
gefeglidyen Grundbeftimmungen  fiiv dag Gewerbowefen n den 7 dlteven  Rrcifen vom
21. Upril 1862 betr., mafigebend.

A diefen gefeplidhen Beftimnmugen iiber dic Suftandigheit hat weder das Gewerbe-
gefets vom Jahre 1868 nod) aud) dic dentfdie Gewerbeordunng etwas gedndert.

Ghenforvenig fann dic Jtedytsgiftigleit dev (egtgenanuten Jufteuttion mit Niidfidt anf
ben Art. 12 des Gewerbegefees vom Jafhre 1825, danu §. 24 A6fd). 11 des Landtagy
abfdjicdes vom 10. November 1861 wnd die Allevhodyfte Vevordnung vom 21. April 1862,
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den Bollzug der gefepliden Grunbdbeftinmungen iiber dad Gewerbdwefen . :c., mit Grund
beanflanbet werden.

JNad) diefen gefeglichen BVeftimmungen  find  Streitigleiten itber  Gewerbsbefugniffe,
weldye af8 felbftftandige veale ober rvabicivte Gewerbe in Anfprud) gemommen werden,
fofern ber Rlagegrund anf cinem privatredytlichen Titel beruht, der Juftdnbigleit ded orbent-
liden Givilgevidjtes jugewiefen, dagegen gehoven Stueitigleiten iiber den Befiy uud den Um-
fang cine8 Gewerbes, b. 0. iiber die Frage, voclde Befugniffe in dem Umkreis eines Ge-
wevbered)tes fiegen, jur Buftdudigleit der Ubdminiftrativbehsrden, gleidviel ob bas Gewerbe
auf cin vealeg oder vabicirtes ober auf ein durd) Conceffion erworbenes Redyt gegriindet
fein mag, denn dev § 114 Biff 2 Abf. 3 dev Injtenttion vom 21. April 1862 beftinmmt
auddriid(id), daf alle devartige Strcitigleiten iiber den Umfang der Gerwerbsbefugniffe ofhne
FRittjidht auf dic Natur bder Geroerberedite polizeilid) zu erledigen und nur die allenfalls
aus dergleiden Streitigheiten fid) ergebenden Anfpriiche auf Entfdddigung vor den ordent-
lidhen Givilvidyter ju vevweifen find.

Dei diefer Sad)lage Faun davon, daf, wemn dic einzelnen Befugnijje mit cinent Real-
vedhte verbundben fein follen, foldye af® Ansfluf diefes Redjtes tmmer jur Buftandigeit des
ovdentliden Ridjters gehoren, feine Rebe fein.

An diefem Grundfage hat der Geriditehof fiir Competenstonflitte aud) fortwdlrend
feftgehalten.

Grfenntnify vom 30. Mavy 1863 MNeq -Bl. S. 381
w28, Degbr, 1865 ¥ S. 114

. L, 2. Suni 1866, &. 999
. . 19. Mai 1868 . S. 919
" . 22 Juni 1868 ,  ©. 1281
. . 14 Qaun. 1871, ©. 313,

Sm vorwiirfigen Falle fat mun die Stadtgemeinde Burghaufen mit Kaufoertrag vom
6. ovember 1883 an Leopold Ginfiedl mw eine radicivte Braugevedtfame verfauft,
weldye auf dem fogenannten Dadjsamwefen ruhte.

As Ginfiedl dag crfanfte Redht auf Haundmummer 166 tvansfevirte, war wiebevim
nur von einer Braugeredtfame die Rede.

Guft in dem Protofolle vom 14. November 1883 fudjte Einfiedl auf Grund der
erorbenen Braugeredytfame um Bewilligung ciner Tafernwirvthfdaft mit der Diotivirung
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nad), daf al8 Anefluf der Brdugereditfame auf dem genannten Anwejen feit unvordent:
lidjen Beiten eine Tafermwirthidjaft andgeiibt wordben jei.

Raddem Einfiedl mit diefon Gefudhe in allen Inftangen abgewicfen war, bean-
tragte derfelbe unter'm 3. pril 1884 bei dem f. Amtsgeridte Vurghaufen cine Jeugen-
vernehnung dariiber, bdafy mit der vou ifm erfauften Vraugevedtfame feit wnvordentlidyen
Beiten die Tafernwirthfdjaft und das Beherberguugdred)t vevbunden war, uud naddem in-
swifden Johann Gradl bdas obige Unwefen Hansmummer 166 mit der vabicirten Vriu-
gereditjame durd) Kaufvertrag vom 27. Oftober 1885 von Einfied( crrworben fatte, be-
antragte derfelbe auf Grund von Beugenausfagen und Urfumben ju fonftatiren,

bap mit ber auf bem fogenamnten Dadjdamvefen vormald ruhenden Briu=
geredytfame feit unvordentlidhen Beiten eine reale Tafermwirthfdjaft verbunden war.

Bei diefer Sad)lage haudelt 8 fid) daher nidht wm eine felbftjtdndige vadicivte oder
reale Taferngeredytfame, fondern um Tafernwirthidjaftéredite al8 Ausfluf und in Verbin-
bung mit ber fragliden Braugeredtfame; e8 war demnad) in Gemafheit der Eingangs
exwifuten Gefegesftellen, wie oben gefdjefen, bdie Suftaudigleit der Adminijtrativbehorde
beyiiglid) bes erhobenen Anfpruches ausufpredien, und fann bdie Frage, ob Hier in der That
ein Privatredjtstitel vorliegt und namentlid) die unvordentlide BVerjihrung cinen foldjen zu
begriinben, dbarnad) umunterfudyt bleiben.

Angefid)ts bder Haren Beftimmung des genaunten Artifels 144 der obigen Injtruftion
ift die Bezugnalhme ded Umtsgerichts Burghaufen anf die abdfolute Juftiy-Miinifterial-Ent-
fdliefung vom 28. Uuguft 1835 cbenfo unbehelflich, al8 aud) dev dickfallfige Borbehalt
bes Red)tdroeges in dem lrtheile bdes f. Berwaltungsgeriditshofes vom 24. November 1884
ber gegenwirtigen Gntfdjeidbung nidjt ju prajudiziven vermag.

Alfo geurtheilt und verfiindet in der sffentlidhen Sigung des Geriditshofes fiiv Kom-
petenzfonflicte vom 29. Dezember 1886, wobei jugegen waren: Prafibent v. Sdyebler,
bie RNithe Dr. v. Staudinger, Obevmitller, v. LoFI, Medicus, Frhr. von
Tautphoeus, Sdmaliy, Oberftaatdamvaltv. Kiif fuer und Setretér Frauendorfer.

Unterfdrieben find:
von Sdjebler.

Francudborfer.
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