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a) Der aristotelische Massstab der verhdltnismassigen Zufriedenstellung.

Aristoteles teilt die Herrschaftsformen ein in richtige, Monarchie, Aristokratie, Politie,
und entartete, Tyranais, Oligarchie, Demokratie, wobei ihm als Massstab dient, ob die Regierung
im allgemeinen Interesse oder dem alleinigen der Regierenden gefithrt wird. Dabei geht seine Mei-
nung nicht etwa dahin, dass die richtigen Formen au( jeden Staat, ungeachtet der besonderen Ver-
ha]tmsse und der Beschaffenheit der Bevilkerung, mit gleich gutem Erfolg angewendet werden
konnen. Seine Meinung ist vielmehr, dass es immer von den besonderen realen Verhiltnissen ab-
héingt, welche von ihnen im einzelnen Falle die fiir einen Staat zwechmissigste ist*.) Zur Beur-
texlung dieser Angemessenheit gibt Aristoteles als Massstab an, dass immer derjenige Teil der
Biirgerschaft, welcher wiinscht, dass die Verfassungbleibe, stirker sein miisse als der, welcher das
Gegeubexl wiinscht. ) Auch hierbei hilt er streng seinen Begriff der Gleichheit als einer propor-
tionalen aufrecht, nur lisst er fiir jene Fesmellung neben der qualitativen Wertung der Biirger
nach Freiheit, Reichtum, Blld\mg, Adel konkurrierend dJe quanhfahve Wertung nlch der Kopf-
zabl zu. Diese beiden Vi isse miissten und in de Ver-
bindung gebracht werden. Demgemiss sollte, wo die Zahl der Armen unverhiltnisméssig im Uber-
gewicht sei, Demokratie am Platze sein. Wo die reichen und angesehenen Leute nach ihrer Qualitat
in hoherem Grade im Ubergewicht seien, als sie nach Quanmnt zuriickstdnden, da sei Boden fiir
Oligarchie. Wo endlich der Mittelstand an Zahl entweder beide Extreme iiberrage oder auch nur
eines von beiden, da vermdge sich die Politie dauernd zu behaupten*.)

Gerade die empirische Richtung in der Forschung des Aristoteles fand nicht diejenige Weiter-
bildung, die ibr gebiibrte. Darum konnte es kommen “dass Jahrhundene lang der von Aristoteles

ewiesene Weg relativer ilung der H h blieb. Erst die gewaltige
%bertrelbung der Bedeutung des Denkens der jeweilig lebenden Menschen und der Versuch der
praktischen Schopfung von Staat und Recht frei aus der Vernunft, den man in der franzésischen
Revolutionsperiode unternommen hatte, fiihrte zu einem Umschwung der Weltanschauung, der
dauernd bis zur Stunde wirkt.

b) Der Massstab der zeitlichen und sozialen Angemessenheit.
Die geistige Stromung, die den Rationalismus abloste, war die Romantik. Sie richtete die
Blicke zuriick auf die Geschichte, auf das gesamte Werden der Vélker, und zwar nicht nur auf die
Gachwbte der elgenen Nnnon sondern au( dJe gesamte menschliche Geschichte. Aus dieser Welt-
d h hervor, die sowohl das germanische wie
das rémische Recht crforschte Aber sie legte im wesentlichen das Gewicht auf das Privatrecht.
Fiir das Staatsrecht war Frankreich berufen die Neuord der Dinge th isch und praktisch
zu vermitteln. Sie wurde bewusst aus jener ncuen Wel heraus haffen, der Henri
de Saint-Simon Ausdruck gab. Es sollte- hmlort mcht mehr Aufgabe der Philosophie sein
sich in allgemeine Eigentiimlichkeiten iiber das Sein und die Substanz zu verlieren, in unniitze
Untersuchungen abstrakter Begriffe, in willkiirliche Teilungen und endlose Schemata. Sie sollte
nicht eine Wissenschaft von den Phanwmen sondern von den Tatsachen sein; alle von den Spezial-
wissenschaften im Wege der Einzel bnisse sollten durch die Philosophie
sysbemat)sch zusammengefasst und zu emer “inheit gefithrt werden. Damit war das Ideal der
Aus der Erkennhms der Verﬂangenhen sollte der
Masssmb fiir die Beurteilung der G t und die ihr ersp wer-
den.”) Das war das gerade G il von der Ansch des Aufklar ital wo die da-
mals lebende Generation aus ihrer eigenen Vernunft heraus unter Missachtung alles geschichtlich Ge-
wordenen die Normen fiir das Gemeinschaftsleben der Menschen zu schaffen sich vermessen hatte. )
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