ift, bie anf beiden Geiten begangen wurden, fiix das Pro-
blem ber Gdyuld im Ginne bes Friedens von Verfailles
[;at biefe Gtommng !rnu Brbmfnng s {ind die oben

AUntl ber JTofe
vom 16 Sunx 1919, bie gu wiberlegen (ind, und deren
Liderlegung genitge, um dem ‘De:ttng von fmtfmﬂu
villig feine Tifdy u

Tenn fmatﬂ)onalb in Genf wor ber ‘I}olhrbunivs'
verfammlung fagte, daff die Frage nad) der Schuld am
RKriege erft in einem Halben Nabrhunbdert beantworfef
werden Ionnte, fo haf er damif pwar ein vernidytendes
Lrteil iaber die Ianner gefproden, die diefe Frage (dhon
ein Balbes Jabr nad) Beendigung des Krieges mit ber
Teinen Liberfprud) dulbenden Sidyecheit diefer TTote be-
anfworfef haber, aber ex Lann dabei nidyt an die Schuld
im Ginne des Vertrages von LVerfailles gedadt haben.
Denn die Frage nad) der At von Sdyuld, auf die der
Werfrag von BVerfailles anfgebaut ift, fann (don heute
Beanfwortet werden. Gs Bedarf dagn nide einmal der
Offnung der nod) ver(dloffenen Ardhive.

Das Brandbmal, bas der Wertrag von Ver(ailles dem
dentfden Bolfe und feinen Regierungen aufgepragt hat,
Tann {dhon Heute bis auf den lepten Reft ausgetilgt wer-
den. Gs fann Bewiefen werden, daff jeder vou ben oben
mitgeteilten Sigen der TWote vom 16. Juni und der Arti-
el 231, ben fie exlautert, ber TIabrbeif ins Gefidht (Hlagt.

Der TMangel an KlarDeif iber den Begriff der Schuld
im Ginne des Vertrags von Verfailles Hat es bewicke,
daf {dhon in der A der denf(den Friedensbdel
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